CAPITOLO 4

Appendice online A4-1: Argomento di Rosenkranz (2005) contro il liberalismo
Supponiamo che non si sappiadi non avere conoscenza di una certa predicazione borderline P:

(1) Non so che non so che P e Non so che non so che non-P.

Da (1) ottengo

(2) Non so che non so che P,

Per la fattivita della conoscenza (sapere qualcosa comporta che sia vero cio che so) ho la seguente
conoscenza:

(3) So che: (se non-P, alloranon so cheP) .

Se assumiano che la conoscenza sia chiusa sotto implicazione logica, (2) e (3) implicano:

(4) Non so che non-P.

Da (1) ottengo

(5) Non so che non so che non-P

Sempre per lafattivita della conoscenza ho la seguente conoscenza:

(6) So che: (se P, aloranon so che non-P)

Sempre per chiusura deduttiva della conoscenza da (5) e (6) ottengo
(7) NonsocheP
Unendo (4) e (7)

(8) Non so che P e non so che non-P

Ovvero sono arrivato alla conclusione che non ho conoscenza della predicazione borderline.



