CAPITOLO 3

Appendice online A3-4: Contestualismo indicale e non-indicale

Lates del contestualismo semantico puo essere articolatain forme diverse: il significato puo dipendere
dal contesto o perché quest'ultimo puo fornire i valori semantici di elementi lessicali di gia presenti
nell'enunciato come fossero indicali nascosti (King& Stanley 2005), o perché il contesto introduce nella
proposizione costituenti inarticolati dall'enunciato (Perry 1986, Sperber and Wilson 1986, Carston
2002);

0 perché, tesi piu radicale, il contesto puo cambiare la forma logica dell'enunciato (Recanati 2004). 1
contestualismo semantico & stato criticato in filosofia del linguaggio dai minimalisti semantici
(Cappelen & Lepore 2005). Non possamo qui considerare le obiezioni mosse in generale a
contestualismo semantico, maci limiteremo a richiamare acuni punti critici relativamente a problema
della vaghezza (cfr. anche appendice online semantica formale e vaghezza 8A2a.4.2).

[l contestualismo semantico che abbiamo considerato finora-sostiene che un cambiamento del contesto
di un enunciato contenente espressioni sensibili a contesto comporti un cambiamento del suo
contenuto semantico. Una diversa forma di contestualismo semantico richiede invece che un
cambiamento del contesto comporti il cambiamento del valore di verita. Queste due forme di
contestualismo sono diverse. Il primo tipo di contestualismo, che, seguendo MacFarlane (2009),
chiameremo contestualismo indicale, € esemplificato da casi come gli enunciati contenenti indicali
come “lo sono qui”: I'enunciato esprime contenuti diversi in contesti diversi. 1l secondo tipo di
contestualismo, che, sempre seguendo MacFarlane (2009), chiameremo contestualismo non-indicale, &
esemplificato dalla dottrina modale comunemente adottata in filosofia secondo cui una stessa
proposizione € verain certi mondi e falsain altri: il proferimento di un enunciato che esprime la stessa
proposizione puo essere vero se proferito in un mondo possibile e falso se proferito in un atro. La
differenza tra le due forme di contestualismo pud essere spiegata piu precisamente se adottiamo la
teoria di Kaplan (1989) e distinguiamo due livelli del significato: il carattere, ovvero una funzione da
contesti a contenuto semantico, e il contenuto semantico, ovvero una funzione da circostanze di
valutazione a estensioni/valori di verita. Per Kaplan (1989) il contesto di un enunciato € costituito dalla
specificazione del parlante, del tempo, del luogo, e dd mondo possibile del proferimento, mentre le
circostanze di valutazione di un enunciato sono le circostanze in cui il valore di verita di un enunciato
deve essere valutato. Il contestualismo indicale sostiene quindi cheil contesto influisce relativamente a
primo livello del significato (carattere) contribuendo, in maniera diversa a seconda delle circostanze di
proferimento, a cambiare cio che e detto dal proferimento. Il contestualismo non-indicale invece ritiene
che sia al secondo livello (le circostanze di valutazione) che il contesto influisce, determinando una
variabilita contestuale del valore di verita dell'enunciato proferito.
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