CAPITOLO 1

Appendice online 1-7: Niente Confini Determinatamente Netti non € soritico

Se rappresentiamo schematicamente lates (Niente Confini Determinatamente Netti) con
(Niente Confini Determinatamente Netti) “~(3x)(3y)(DFx & Rxy & D~Fy)~

possiamo vedere facilmente perché non possiamo riprodurre un argomento soritico analogo a quello
presentato in appendice 5. Assumiamo "~ ~(3x)( dy)(DFx & Rxy & D~Fy)” e assumiamo per assurdo
che vi siauna coppiadi oggetti &,& al'inizio della serie soritica correlati dallarelazione R etali per cui
il primo esemplifichi DF e il secondo D~F — ossia DFa; & Ra;a; & D~Fa,". Dato che nella serie
soritica esistono due oggetti adiacenti che esemplificano DF e D~F, saravero ~ (3x)( 3y)(DFx & Rxy &
D~Fy)~, in contraddizione con la nostra assunzione iniziale. Non sara quindi vero che la coppia di
0ggetti a1, sono correlati dala relazione R e siano tali per cui uno esemplifichi DF e I'altro D~F, —
ossa ~(DFa; & Raja; & D~Fay)™. A differenza del caso considerato in appendice 5, la verita di
"~(DFa; & Rayay & D~Fap)” non implica lafasitadi “~Fa,", | motivi sono essenziamente due: 1)
senza fare ulteriori assunzioni sullalogica dell'operatore D, Fa; e ~DFa; non sono incoerenti; 2) anche
se fossero incoerenti, senza ulteriori assunzioni sulla logica di D non € possibile commutare la
negazione in modo che da ~D~Fa, si possa inferire D~~Fa, equindi ~~Fa, cosi da poter sviluppare
I'argomento soritico seguendo le linee dell'appendice 5.



