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L'esperienza dell’Urss e le vincentilotte
anticoloniali hanno segnato la storia del Novecento

Per questo il Novecento antimperialista ha prevalso

sulla visione «accademica» dell'opera marxiana

Larivoluzione
venutada Oriente

«ll marxismo occidentale», un saggio di Domenico Losurdo per Laterza

STEFANO PETRUCCIANI

Bl I limite principale del
marxismo occidentale, secon-
do Domenico Losurdo, & quel-
lo di non aver capito che il ven-
to della rivoluzione soffiava a
Oriente, dalla Russia verso la
Cina e il Terzo Mondo, molto
pit di quanto non soffiasse ver-
so '’Europa. Questa & una delle
gzsi che lo studioso sostiene
nel suo ultimo libro (II marxi-
smo occidentale. Come nacque, co-
e mori e come puo rinascere,|La-
térza)leuro 20, pp. 212) che cer-
tamente suscitera qualche di-
scussione. Losurdo ha ragio-
ne? La sua tesi coglie nel se-
gno? Proviamo a sviluppare un
ragionamento attorno a que-
sto interrogativo.

Tanto per cominciare, biso-
gna capire cosa si intende per
«marxismo occidentale», e
quanto sia legittima questa ca-
tegoria. Come ricorda il sem-
pre documentatissimo Losur-
do, sembra che il primo a usa-
re ]'espressione «marxismo oc-
cidentale» sia stato il filosofo
francese Maurice Merleau-Pon-
ty. che nel suo saggio del 1955
Le avventure della dialettica con-
trapponeva proprio il marxi-
smo «occidentales di Lukdcs a
quello orientale di Lenin, ascri-
vendol'uno al campo della dia-
lettica, I'altro a quello del ma-
terialismo naturalistico. Ma a
rendere popolare il tema é sta-
to soprattutto Perry Anderson,
il brillante direttore della
«New Left Review», autore nel
1976 di un volumetto, Conside-

rations on Western Marxism,
prontamente tradotto anche
in italiano peri tipi di Laterza.
Cos’era, per Anderson, il
marxismo occidentale?
NONERA nient’altro cheunmo-
do molto peculiare di usare e
interpretare Marx, incentrato
sulle questioni filosofiche, e
inaugurato da due grandi libri
usciti entrambi nel 1923: Sto-
ria e coscienza di classe di Gyorgy
Lukdcs e Marxismo e filosofia di
Karl Korsch. Dopo questi due
"ma il primo aveva un peso as-
sai maggiore) il marxismo era
diventato un’altra cosa. Era di-
ventato - lo dico con parole
mie —una corrente teorica capa-
ce di misurarsi suun piede dive-
ra parita con tutto il pensiero
del Novecento, e talvolta anche
di contaminarsi produttiva-
mente con esso. Con i due testi
appena ricordati, insomma, il
marxismo diventa un oggetto
filosoficamente sofisticato, al
quale non si possono pitt impu-
rare né rozzezze né ingenuita
teoriche (che si potevano rim-
proverare invece, per esempio,
al materialismo di Lenin).
Della grande corrente co-
minciata nel 1923 fanno par-
te, secondo Anderson, i1 mae-
stri della Scuola di Francofor-
te (Max Horkheimer, Theodor
Adorno, Walter Benjamin e
Herbert Marcuse), gli espo-
nienti eterodossi del marxi-
smo italiano come Galvano
Della Volpe e Lucic Colletti,
grandi pensatori dell’area
francofona come Jean-Paul

Sartre, Henri Lefebvre, Lucie
Goldmann, Louis Althusser; e
anche lo stesso Antonio Gram-
sci, ma su questo si potrebbe
discutere, perché Gramsci
non e un filosofo accademico
come gli altri fin qui menzio-
nati. Cosa & stato dunque il
marxismo occidentale? E sta-
to una importante esperienza
filosofica del Novecento, non
meno significativa di quelle
«<borghesi» come I'esistenziali-
smo, la fenomenologia, I'em-
pirismo logico, il pragmati-
smo. Ed é su questo terreno, e
con questi confronti, che il
marxismo occidentale dovreb-
be essere discusso, per capire
cosa quella esperienza intel-
lettuale abbia effettivamente
sedimentato e quanti stimoli
se ne possano ancora ricava-
re. L'indagine darebbe, credo,
risultati abbastanza positivi.

LOSURDO invece affronta la
questione da una prospettiva
diversa, quella dei destini del-
la rivoluzione in Oriente e in
Occidente, per mostrare, attra-
verso una grande ricchezza di
citazionie ditesti, che il marxi-
smo occidentale € stato affetto
da una singolare miopia: non
ha capito, in sostanza, che nel-
Ia realta effettiva delle cose il
vero e grande risultato storico
del movimento comunista é
stato quello disaldarsi conleri-
voluzioni nazionali dei popoli
oppressi dall’imperialismo oc-
cidentale (Cina, Indocina, Cu-
ba) e di essere un propellente

decisivo per la piti importante
evittoriosa trasformazione sto-
ricadel secolo scorso, larivolu-
zione anticoloniale. Ma & pro-
prio sicuro che il marxismo oc-

cidentale sia stato cosi cieco su
questo punto? Certo, esso non

ha mai rinunciato a pensare
che il mondo che si doveva
cambiare era quello del capita-
lismo pitt avanzato (ma anche
Marx la pensava cosi). Ma che
si sia disinteressato al destino
delle lotte anticoloniali e an-
timperialiste, ¢ una afferma-
zione che non mi sembra per
niente ovvia. E certamente
giusta se parliamo di Horkhei-
mer (soprattutto I'ultimo, che
pero non era pitt marxista) o
di alcuni testi di Ernst Bloch;
ed & vera pure per Adorno, il
quale, remando controcorren-
te, invitava a non esaltarsi per
la lotta del popolo vietnamita
(siamo sicuri che avesse tor-
t0?). Ed é esatta anche per que-
gli italiani che, come Colletti
o gli operaisti, si ostinavano a
non concedere nulla al terzo-
mondismo che dilagava negli
anni Sessanta.

Ma da mold altri punti di vi-
stala tesidi Losurdo si pud met-
tere in discussione. In primo
luogo, tirare in ballo autori co-
me Slavoj Zizek o Alain Ba-
diou mi sembra un po’ fuor-
viante, perché non mi pare
che appartengano, arigore, al-
la storia del «marxismo occi-
dentale» come esperienza cul-
turale precisa e definita. Tra
coloro che invece ne fanno
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parte veramente, I’attenzione
e l'interesse per la rivoluzio-
ne anticoloniale non é affatto
un fenomeno isolato.

LUKACS se ne occupa nel suo li-
bro su Lenin del 1924. Ed ¢ Lo-
surdo stesso a ricordarlo. Sar-
tre firma la prefazione ai Dan-
nati della terra di Franz Fanon, e
fa quindi dell’anticoloniali-
smo un tema centrale del suo
pensiero — anche se per Losur-

do si tratta di un anticoloniali-
smo «populista e idealistar. Al-
thusser studia con attenzione
il piu «orientale» dei marxi-

smi, quello di Mao (lo valoriz-
za anche troppo?). Marcuse, in-
fine, conferisce una vera cen-
tralita alle lotte antimperiali-
ste, come del resto fa il movi-
mento del Sessantotto (nato
contro la guerra del Vietnam)
che di marxismo occidentale
siéampiamente nutrito. Ma se
le cose stanno cosi, come Lo-
surdo stesso riconosce, dov’e
allora il problema con il marxi-
smo occidentale? Non si do-
vrebbe dire semplicemente
che in esso convivono, per
quanto riguarda la rivoluzione
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Tra passato e presente
Una storia di classe

Karl Marx

Nelle epoche della storia anteriori alla nostra, noi incontriamo quasi
dappertutto una completa divisione della societa in ordini e ceti, e una
minuta e varia gradazione delle posizioni sociali. Nell'antica Roma
abbiamoi patrizi, i cavalieri, i plebei, gli schiavi; nel Medioevo i

anticoloniale, posizioni diver-
se? Perché invece una critica
generalizzata?

IL PUNTO EMERGE bene nelle pa-
gine che Losurdo dedica a Mar-
cuse: dopo avere riportato pas-
saggi inequivocabili dei suoi te-
sti, Losurdo nota, pero, che
Marcuse sostiene anche che
vincere la battaglia antimpe-
rialista «non ha ancora nulla a
che fare con la costruzione di
una societa socialista». Il vero
nodo insomma e il dissenso su
come si debba intendere
I'emancipazione socialista o
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signori feudali, i vassalli, i maestri delle corporazioni, i garzoni, i servi
della gleba, e per di piti in ogni classe altre speciali gerarchie. Questa
moderna societd borghese, sorta dalla rovina della societd feudale,
non ha distrutto le opposizioni di classe. Essa ha soltanto introdotto
nuove classi, nuove condizioni di oppressione, nuove forme dilotta,
sostituendole alle antiche.

comunista: per gli «occidenta-
li» le rivoluzioni d’'Oriente so-
no sostanzialmente altra cosa
da quella emancipazione che
Marx aveva in mente e nella
quale essi ancora vogliono cre-
dere. Per Losurdo sono 'unica
rivoluzione reale, storicamen-
te attestata e vincente (e pa-
zienza se questo sposta di mol-
to il quadro marxiano). La que-
stione dunque trascende deci-
samente la storia del marxi-
smo e diventa un nodo teori-
co-politico di portata molto
pitigenerale.

Unadocumentata
lettura della storia
che privilegia

sul «che fare?»

ia polemica politica
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