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€ 18, 00 - peccato la qualita della
stampa delle vecchie foto: andava-
no su carta lucida, cosi non si distin-
gue niente). Lo scatto faceva parte

\

La foto fece una prima timida appa-
rizione ma significativa in un film
antitedesco di Alain Resnais, Nuit et
brouillard, presentato nel 1956 a

i Y - R, R di un album di documenti e foto Cannes. Ma solo dopo che Israele e
(pit di 50) allestito dal generale I'Occidente (ma, si pud ben dire,

F. ROUSSEAU, nazista Jiirgen Stroop nel 1943. La non ['ltalia che ha s':mpre dato la

STORIA DI UNA FOTO raccolta doveva documentare la colpa agli altri) via via hanno accet-
distruzione del ghetto awenuta nel- tato che la Shoah, nella sua dram-

«VITTIMARIA» I'aprile-maggio 1943 e le difficolta maticita, diventasse un principio

4i Gi. Fa. che le truppe tedesche avevano identitario collettivo - e in particola-

Tra le foto drammatiche, divenute
icone del XX secolo, quella del bam-
bino ebreo di Varsavia che esce dal
bunker del ghetto con le braccia
alzate ha una caratteristica tutta
sua. Mentre, per intenderci, la foto
di Joe Rosenthal con i soldati che
alzano la bandiera a lwo Jima, o
quella, pure iconica», della bambi-
na nuda che urla sfuggendo al na-
palm in Vietnam (di Nick Ut dell'As-
sociated Press) furono entrambe
scattate dalla stessa «parte» che le
ha trasformate in simboli (in sostan-
za, gli americani), la foto di Varsavia
& stata scattata dal nemico persecu-
tore, per di piu, alla fine, perdente.
Lo racconta un notevole libro recen-
te, appena tradotto da Laterza,
Frédéric Rousseau, Il bambino di Var-
savia. Storia di una fotografia (pp. 208

incontrato. Uno o pits anonimi foto-
grafi delle SS avevano fissato ed
esaltato la gloriosa impresa.

In sostanza, la foto & integralmente
nazista. E come tale fu subito consi-
derata. Per cominciare, due anni
dopo, nel 1945, l'album fini a No-
rimberga dove semvi a testimoniare
non la grandezza ma l'efferatezza
della distruzione del ghetto. Ma
anche in seguito, 'origine persecu-
toria della foto ne ha segnato il sin-
golare destino. Per molti anni infatti
non fu accettata come foto significa-
tiva. Rappresentava |'ebreo perden-
te, «l'ebreo-pecora, che Israele per
primo, in lotta per la soprawivenza
e del tutto militarizzato, non accetta-
va. Ma anche un mondo occidenta-
le «dominato dagli eroi» resistenzia-
li (compresi quelli comunisti) aveva
la stessa difficolta ad accettare sim-
boli del genere.

re dopo il processo Eichmann,

1961 - la fota lentamente ha com-
piuto il grande balzo ed & diventata
foto-simbolo. E riuscita perfino (os-
servazione giustissima di Rousseau)
a mandare nel dimenticatoio quel-
I'altra foto simbolo di un altro proto-
tipo della «vittima ebrea», Anna
Frank: che era una vittima, ma piti
rappresentativa di una placida e
perduta vita assimilata all'Occiden-
te che dello sterminio vero e pro-
prio.

" Un'epoca senza piu eroi ha dunque

accettato di riflettersi in una violen-
ta foto wvittimaria». Ma I'ha fatto.
Forse Rousseau non & d'accordo,
ma & successo solo perché si tratta-
va di una foto scattata dalla parte
perdente, quella nazista. Una foto
«debolev, che ha potuto (e puo,
oggi) essere tirata da tutte le parti:
compresa, come succede, quella
antiebraica e antisemita.
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